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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica-Selska, llica 207

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢éinski kazneni sud u Zagrebu u optuznom vije¢u sastavljenom od sudaca
ovog suda Krune Mittermayera kao predsjednika vije¢a te lvane Milicki i Marka
Bendi¢a kao &lanova vije¢a, uz sudjelovanje Mirele Stefanovié kao zapisniGara, u
kaznenom predmetu protiv 1. okrivljenog Shahzada Ahmada i 2. okrivlienog Hasrata
Abbasa, zbog postojanja osnovane sumnje ne pocinjenje kaznenog djela iz Clanka
326. stavka 1. i 2. i dr. kaznenog zakona (Narodne novine, broj 125/11., 144/12.,
56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19., 84/21. 114/22., 114/23. i 36/24.; dalje:
KZ/11), u povodu optuznice Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu
poslovni broj Ko-DO-79/25 od 7. listopada 2025., na sjednici optuznog vije¢a
odrzanoj 7. listopada 2026.

rijesio je

I. Na temelju ¢lanka 356. stavka 1. zakona o kaznenom postupku ("Narodne
novine", broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. - Odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17., 126/19., 80/22., 36/24., 72/25. i
13/26. dalje ZKP/08) vrada se optuznica OpcCinskog kaznenog drzavnog odvjetnistva
u Zagrebu broj Ko-DO-79/25 od 7. listopada 2025. protiv 1. okrivlienog Shahzada
Ahmada i 2. okrivljenog Hasrata Abbasa zbog kaznenih djela iz ¢lanka 326. stavka 1.
i 2.idr. KZ/11 jer Cinjeni¢ni opis djela ne proizlazi iz ranije pribavljenih dokaza te radi
boljeg razjasnjenja stvari.

II. Na temelju Clanka 356. stavka 3. ZKP/08 nalaze se tuzitelju novu optuznicu
podiéi u roku od 6 (Sest) mjeseci od dana primitka pisanog otpravka ovog rje$enja.

ObrazloZenje

1. Opéinsko kazneno drzavno odvjetnistvo u Zagrebu podiglo je uvodno oznacenu
optuznicu protiv 1. okrivlienog Shahzada Ahmada i 2. okrivljenog Hasrata Abbasa,
zbog postojanja osnovane sumnje na pocinjenje kaznenog djela iz ¢lanka 326.
stavak 1. i 2. KZ/11, kaznenog djela iz ¢lanka 314. stavka 1. i 2. KZ/11 te kaznenog
djela iz ¢lanka 235. stavak 1. KZ/11 sve u vezi s ¢lankom 51. KZ/11.
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1.1. Navedena optuZznica vec je bila prvotno podignuta dana 20. sijeCnja 2025. te je
ista rjeSenjem optuznog vije¢a od 14. travnja 2025. broj Kov-63/2025-28 vracena
Opc¢inskom kaznenom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu iz razloga Sto Cinjenicni opis
djela ne proizlazi iz ranije pribavljenih dokaza kao i iz razloga jer je potrebno bolje
razjaSnjenje stvari. U navedenom rjeSenju je navedeno kako optuzno vijece
optuznicu nije potvrdilo iz razloga sto u optuznici nije do kraja razjasnjena uloga 1.
okrivlienog Shahzada Ahmada u pocinjenju kaznenih djela koja mu se optuznicom
stavljaju na teret. Nije bilo jasno utvrdeno je li isti bio vozac ili suvoza¢ u automobilu
marke Peugeot 5008. Uz navedeno, nije jasno utvrdeno je li isti uSao i ako jest kada
je usao u automobil Volvo XC60 kojim je prema navodima optuznice upravljao 2.
okrivlieni Hasrat Abbas. Samim time nije jasna uloga 1. okrivlilenog Shahzada
Ahmada u pocinjenu kaznenih djela koje mu se optuznicom stavljaju na teret. Isto
tako nije u dovoljnoj mjeri razjasnjena Cinjenica jesu li osobe koje su pronadene u
vozilu Volvo XC60 migranti koji su se na podrucju Republike Hrvatske nalazili
ilegalno. Isto tako, optuznica je prvotno vracena jer je bilo potrebno jasnije utvrditi je li
vozilom Volvo XC60 upravljao 2. okrivljeni Hasrat Abbas. U tu svrhu navedenim
rieSenjem je nalozeno da se u svojstvu svjedoka trebaju ispitati policijski sluzbenici
koji su sudjelovali u postupanju prema oboijici okrivljenika kriticne zgode i to na
okolnosti koje su navedene u to¢kama 4.1. , 4.2., 4.3. i 4.4. navedenog rieSenja. U
tocki 4.5. navedenog rjeSenja nalozeno je Opcinskom kaznenom drzavnom
odvjetniStvu u Zagrebu da utvrdi jesu li nov€anice, to jest nov€ani iznosi koji su
oduzeti potvrdom o privremenom oduzimanju predmeta IX. PP Zagreb od 1.
okrivilenog Shahzada Ahmada i 2. okrivlenog Hasrata Abbasa a koje su sve
pobrojane na listu 108 i 109 spisa u vezi s pocinjenjem inkriminiranih djela koje im se
optuznicom stavljaju na teret. RjeSenjem optuznog vijeca Kov-63/2025-33 od 29.
svibnja 2025. Opcinskom kaznenom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu je produljen
rok za podizanje nove izmijenjene optuznice za daljnjih mjesec dana.

2. Optuznica je ponovno podignuta dana 1. srpnja 2025. Ista je prevedena i
dostavljena na odgovor okrivljenicima kao i njihovim braniteljima. Na sjednici
optuznog vije€a koja je bila odrzana dana 1. kolovoza 2025. optuzno vijeCe optuznicu
nije potvrdilo ve¢ je donijelo odluku o vracanju optuznice i to iz razloga $to Opcinsko
kazneno drZzavno odvjetnistvo u Zagrebu nije u potpunosti postupilo po uputi
optuznog vije¢a iz ranije vracene optuznice u ovom predmetu i to od 14. travnja
2025. Naime, optuzno vije¢e je svojim rjeSenjem od 1. kolovoza 2025. vratilo
optuznicu iz razloga $to u optuznici nije do kraja razjasnjena uloga 1. okrivljenog
Shahzada Ahmada u poc€injenju kaznenih djela koja mu se optuznicom stavljaju na
teret. Naime, nije jasno utvrdeno je li isti bio vozac ili suvoza€ u automobilu marke
Peugeot 5008 te nije jasno utvrdeno da li je isti uSao i ako jest kada je uSao u
automobil Volvo XC 60 kojim je prema navodima iz optuznice upravljao 2. okrivljeni
Hasrat Abbas. Samim time nije jasna uloga 1. okrivlienog Shahzada Ahmada u
pocCinjenju kaznenih djela koje mu se optuznicom stavljaju na teret. Isto tako, nije
dovoljno razjasnjena Cinjenica jesu li osobe koje su nadene u vozilu Volvo XC 60
migranti koji su se na podruCju Republike Hrvatske nalazili ilegalno. Isto tako,
optuzno vijeCe je vratilo optuznicu iz razloga Sto Opcinsko kazneno drzavno
odvjetniStvo u Zagrebu nije postupilo u potpunosti u skladu s rjeSenjem o vracanju
optuznice od 14. travnja 2025. poslovni broj Kov-63/2025-28 buduci kako isto nije
ispitalo u svojstvu svjedoka sve pobrojane policijske sluzbenike koji su pobrojani u
toCkama 4.2., 4.3. i 4.4. navedenog rjeSenja i to na okolnosti koje su navedene u
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nabrojanim toCkama navedenog rjeSenja. Isto tako, Opcinsko kazneno drzavno
odvjetnisStvo nije postupilo niti u skladu s uputom iz toCke 4.5. navedenog rjeSenja.
Radi toga razloga je optuzno vijeCe vratilo navedenu optuznicu te je u rjeSenju o
vracanju optuznicu u navedenu svrhu bilo potrebno u svojstvu svjedoka ispitati
preostale policijske sluzbenike koji su navedeni u gore navedenim tockama rjesenja
od 14. travnja 2025. i to na okolnosti koji su navedene u rjeSenju od 14.travnja 2025.
kao Sto je potrebno postupiti i po toCki 4.5. rjeSenja od 14. travnja 2025.

3. Dana 7. listopada 2025. Opcinsko kazneno drzavno odvjetnistvo u Zagrebu
ponovno je podnijelo ovom sudu optuznicu.

4. Prilikom ispitivanja optuznice ovo optuzno vije¢e je utvrdilo da je podnesenu
optuznicu potrebno vratiti tuzitelju jer Cinjenicni opis djela ne proizlazi iz ranije
pribavljenih dokaza odnosno dokaza izvedenih prije podizanja optuznice te da je
potrebno bolje razjasnjenje stvari.

5. Naime, Opcinsko kazneno drzavno odvjetniStvo nije u cijelosti postupilo u skladu s
posljednjim rjeSenjem o vracanju optuznice od 1. kolovoza 2025. poslovni broj Kov-
780/2025-21. Naime, od osam svjedoka koje je joS trebalo ispitati u skladu s
rieSenjem od 14. travnja 2025. poslovni broj Kov-63/2025-28 i to na okolnosti koje su
navedene u tom rjeSenju od trenutka zaprimanja vra¢ene optuznice po rieSenju od 1.
kolovoza 2025. poslovni broj Kov-780/2025-21 pa do trenutka podnoSenja nove
optuznice 7. listopada 2025. ispitana su samo dva svjedoka dok su Sestorica ostala
neispitana. Isto tako nije postupljeno u skladu s tockom 4.5. rjeSenja o vracanju
optuznice od 14. travnja 2025. poslovni broj Kov-63/2025-28 to jest nije razjasnjeno
jesu li novC€anice, to jest novCani iznosi koji su oduzeti potvrdom o privremenom
oduzimanju predmeta IX. Policijske postaje Zagreb od 1. okrivlienog Shahazada
Ahmada i 2. okrivljenog Hasrata Abbasa a koje su pobrojane na listu 108 i 109 spisa
u vezi s pocinjenjem inkriminiranih djela koje im se optuznicom stavlja na teret. Isto
tako u iznova podignutoj optuznici od 7. listopada 2025. nije do kraja razjasnjena
uloga 1. okrivlienog Shahzada Ahmada u poc€injenju kaznenih djela koja mu se
optuznicom stavljaju na teret. Naime, nije jasno utvrdeno je li isti bio vozac ili suvozac
u automobilu marke Peugeot 5008 te nije jasno utvrdeno da li je isti uSao i ako jest
kada je uSao u automobil Volvo XC 60 kojim je prema navodima iz optuznice
upravljao 2. okrivljeni Hasrat Abbas. Samim time nije jasna uloga 1. okrivljenog
Shahzada Ahmada u pocinjenju kaznenih djela koje mu se optuznicom stavljaju na
teret. Isto tako, nije dovoljno razjasnjena cCinjenica jesu li osobe koje su nadene u
vozilu Volvo XC 60 migranti koji su se na podru€ju Republike Hrvatske nalazili
ilegalno.

6. Slijedom navedenog, obzirom na sve naprijed navedene okolnosti potrebno je u
cijelosti postupiti u skladu s rjeSenjem optuznog vije¢a od 14. travnja 2025. poslovni
broj Kov-63/2025-28 te ispitati sve policijske sluzbenike koji nisu ispitani na okolnosti
koje su navedene u tom rjeSenju. Dakle potrebno je joS ispitati slijedece policijske
sluzbenike: Branku Brodanac, Luku Karakasa, lvana BariCevi¢a, Maria Budimira,
Davida Agati¢a i Nataliju FerCec. Isto tako potrebno je postupiti u skladu s tockom
4.5. rjeSenja o vracanju optuznice od 14. travnja 2025. poslovni broj Kov-63/2025-28
to jest razjasniti jesu li nov€anice, to jest nov€ani iznosi koji su oduzeti potvrdom o
privremenom oduzimanju predmeta IX. Policijske postaje Zagreb od 1. okrivljenog
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Shahazada Ahmada i 2. okrivljenog Hasrata Abbasa a koje su pobrojane na listu 108
i 109 spisa u vezi s pocCinjenjem inkriminiranih djela koje im se optuznicom stavlja na
teret. Isto tako nakon provodenja navedenih dokaza potrebno je razjasniti ulogu 1.
okrivlienog Shahzada Ahmada u pocinjenju kaznenih djela koja mu se optuznicom
stavljaju na teret, to jest potrebno je jasno utvrditi je li isti bio vozac ili suvozac u
automobilu marke Peugeot 5008 te je li isti uSao i ako jest kada je uSao u automobil
Volvo XC 60 kojim je prema navodima iz optuznice upravljao 2. okrivljeni Hasrat
Abbas, to jest treba razjasniti ulogu 1. okrivlienog Shahzada Ahmada u pocinjenju
kaznenih djela koje mu se optuznicom stavljaju na teret. Isto tako, treba razjasniti
¢injenicu jesu li osobe koje su nadene u vozilu Volvo XC 60 migranti koji su se na
podrucju Republike Hrvatske nalazili ilegalno.

7. Slijedom navedenog, potrebno je postupiti po ovom rjeSenju kao i u cijelosti
postupiti po rjeSenju Opcinskog kaznenog suda u Zagrebu od 14. travnja 2025.
poslovni broj Kov-63/2025-28 a to iz razloga obzirom da Cinjeni¢ni opis djela prema
misljenju optuznog vije¢a ne proizlazi iz ranije pribavljenih dokaza te je po misljenju
vije¢a potrebno bolje razjaSnjenje stvari, pa je stoga optuzno vije¢e donijelo odluku
da se optuznica ponovno vrati Opcéinskom kaznenom drzavnom odvjetnistvu na
ispravak.

8. Na temelju Clanka 356. stavka 3. ZKP/08 naloZeno je Opdinskom kaznenom
drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu u roku od 6 (Sest) mjeseci od dana primitka ovog
rieSenja dostaviti sudu novu, izmijenjenu optuzZnicu, koji rok sud smatra primjerenim
dokazima koje treba izvesti.

Zagreb, 7. listopada 2026.
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UPUTA O PRAVU NA ZALBU:
Na temelju Clanka 356. stavka 6. ZKP/08 protiv ovog rjeSenja posebna zalba nije
dopustena.

DNA:

1. Opcinsko kazneno drzavno odvjetniStvo u Zagrebu na broj Ko-DO-79/2025
2. 1. okrivljeni Shahzad Ahmad — putem e- oglasne ploce

3. 2. okrivljeni Hasrat Abbas — putem e- oglasne ploce

4. branitelj 1. okrivlienog Shahzada Ahmada, odvjetnik Edin Muminagi¢

5. branitelj 2. okrivljenog Hasrata Abbasa, odvjetnik Gordan Preglej
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